5.5.4 Grabergstrategi og deponiplan

Sydvaranger
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1 Beskrivelse av driftsform og metode for bergfangst

1.1 Historie

I Bjernevatnbruddet har det veert drevet bergfangst fra tidlig pa 1900-tallet i dagbrudsform og
i dag framstar omradet som tre store brudd som er knyttet sammen; Nord-, Syd- og
@stbruddet. I bunnen av Bjernevatn bruddet finnes det ogsé en spiralnedkomst til en test
underjordsgruve som ble bygget pa 1990 tallet. Underjordsgruven var tenkt & drives med rom
og pilardrift, hvorav en strosse fysisk ble brutt for prosjektet ble stoppet.

Videre serover finnes det flere mindre malmkropper hvor i alt ni ndvarende brudd er drevet
pa. Det finnes ogsa kartlagte malmkropper som det per i dag ikke har veert drift pd, men som
selskapet ensker i drive ut i den 20-arige LOM (Life of Mine) planen som er utarbeidet. I hele
ressursen langs Syd-feltet har det vart drevet dagbruddsdrift ved tidlige driftsér, samt et lite
underjordsbrudd i Kjellmannsdsen som i historisk tid ble drevet som et testbrudd for
handmakt.

1.2 Beskrivelse av Sydvarangers malm

Generelt kan man beskrive malmen som finnes 1 Sydvarangers gruveomrade pa felgende
méite; «Malmen er fra naturens side en hard og fattig magnetittmalm, men samtidig ren og har
sveert gode oppredningsegenskapery. Sydvarangers malmer er BIF (Banded Iron Formations)
hvor den mineralbaerende delen av ressursen ligger 1 lag med ikke-verdifulle mineraler
(gréberg). Graberg er derfor et biprodukt av bergfangst som oppstar ndr man driver ut malm 1
et forhold pa rundt 1 til 2. Altsd at det 1 gjennomsnitt ma fjernes 2.1 tonn med graberg
(kvartsinnholdig fjell) for & ha en bergfangst pa 1 tonn ramalm. Det har derfor fra tidligere
tiders drift alltid veert et behov for & deponere dette graberget i deponier som er plassert rundt
de forskjellige malmkroppene. Dette vil ogsé vaere metoden for den planlagte videre driften.

Da den planlagte driftsformen som man finner ekonomisk forsvarlig er dagbruddsdrift vil
uttak av graberg alltid vaere et faktum. For ca. halvparten av den totale ressursen (Syd-feltene)
er graberguttak ikke til & unnga, da underjordsdrift ikke kan benyttes for disse mange sma, og
relativt grunne malmkroppene. For Bjernevatn ressursen er muligheten for underjordsdriften
vurdert, men ikke funnet gkonomisk forsvarlig (se vedlegg 5.5.2). Det er derfor ogsd her lagt
til grunn en videreforing og fortsettelse av dagbruddsdrift, noe som vil bety uttak av
betydelige mengder grdberg i LOM-perioden.

1.3 Historisk grabergdeponering i Sydvarangers konsesjonsomrade

I lopet av over 100 drs drift er det blitt deponert rundt 450-500 millioner tonn med graberg i
gruveomradet. Videre gruvedrift i Sydvarangers malmfelt vil ogsd generere graberg som ma
deponeres langs hele omradet fra Bjernevatn 1 nord til Kjellmannsdsen i ser. Siden
driftsplanen md omfatte hele det kjente ressursgrunnlaget er det behov for flere omréder og
destinasjoner for deponering. Alle disse omradene vil befinne seg innenfor Sydvarangers
konsesjonsomréade.

Historisk har det blitt deponert graberg langs alle brudd som har blitt drevet pd bade pé ost- og
vestsiden av tomteomradet. De storste tippene er plassert rundt Bjernevatnbruddet i nord,
fordi de sterste mengdene av malm er drevet ut fra Bjernevatnbruddet. Lengre sor er det en
blanding av sma og mellomstore gribergtipper som har veert strategisk plassert i forhold til de
satelittbrudd som har blitt drevet. Det ble ogsa ved forrige driftsperioden gitt tillatelse fra
Direktoratet for Mineralforvaltning til & fylle igjen ett av bruddene som kunne dokumenteres
utdrevet.
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2 Valg av metode for fremtidig plassering av graberg

For a velge en metode og destinasjoner for fremtidige deponier av graberg er det en rekke
forhold som ma tas hensyn til. Det er bade andre brukere av omradet, primeart sett reindrift, og
brukere av veier og utmark rundt Sydvarangers gruveomrade som direkte eller indirekte vil bli
berort av videre drift. Det skal gjores vurderinger om forurensing som stay, stov og visuelle
betraktninger (se vedlegg 5.5.0.3). En visualisering av effekten av grabergtippene pa
landskapet etter 20 ars drift har ogsa blitt utarbeidet i samarbeid med landskapsarkitekter (se
vedlegg 5.5.4.1)

Det finnes lovferinger som beskriver hvordan statens mineraler skal forvaltes, og beskyttes
for eventuelt fremtidige akterer som ensker & drive disse ressursene. En hovedfering er
langsiktighet 1 forvaltningen, og et grunnleggende prinsipp om at statens mineraler ikke skal
steriliseres for fremtidige brukere. Altsa kan man ikke som gruveselskap basert pa kortsiktige
hensyn om for eksempel ekonomi bygge grabergtipper oppa kartlagt eksisterende ressurs.
Kartlagt ressurs kan finnes 1 ubererte lokasjoner eller i dagbrudd der eksisterende gruveplan er
gjennomfert og geometri av eksisterende brudd ikke tillater videre drift, men hvor selve
malmkroppen fortsetter 1 dypet. I slike tilfeller kan man ikke gjenfylle et for selskapet pé det
daverende tidspunktet «utbrutt brudd» med griberg. En fremtidig endring i de ekonomiske
forutsetningene kan tillate et nytt brudd «oppd» det gamle hvor man fjerner mer av det
omkringliggende graberget og dermed gker diameter 1 bruddet slik at man ndr malm som star
under det eksisterende bunnivé. Et brudd kan for eksempel bli drivverdig igjen ved heyere
malmpriser eller ny teknologi. Et brudd er derfor ikke «klart til igjenfylling» selv om det
skulle vere tatt ut til det laveste niva som den gjeldende geometrien tillater.

Til sist mé den valgte metoden ogsa kunne rettferdiggjores rent skonomisk og man méa kunne
vise til en gkonomisk modell som tillater kostnadene som de forskjellige metodevalgene
representerer. For eksempel kan man ikke planlegge & deponere gridberg i1 en tipp hvor
transportlengden til bruddet blir sd langt at det ikke kan svare seg ekonomisk. Det er 1 dette
dokumentet et eget avsnitt (punkt 3.3) hvor det gkonomiske grunnlaget blir beskrevet.

2.1 lgjenfylling av brudd

I Sydvarangers situasjon har det til nd bare vaert en ressurs som har vert utdrevet i sin helhet,
nemlig Hyttemalmen. De andre bruddene inngar enna i den videre LOM planen som er basert
pa dagens kostnadsniva og prisantagelser pa 65 dollar pr tonn.

Den ndvarende LOM planen som selskapet legger til grunn for sin aktivitet, tar ikke fysisk ut
1 sin helhet noen av de kjente reservene som finnes, da mengden malm man kan ta ut er
definert av driftskostnader og jernmalmpris. Med en tenkt ekning av malmprisen pd 35 dollar
(malmpriser vi har sett i neer fortid, rundt 100 dollar tonnet for 62% Jernmalm), vil man kunne
ta ut sterre deler av den totale reserven i1 fremtiden (se punkt 2.1.1 i1 dette dokumentet for
beregninger av sterilisert malm ved igjenfylling).

Slik situasjonen framstar 1 dag er det bare Hyttemalmenbruddet som har mulighet for
igjenfylling. Det forrige driftsselskapet, Sydvaranger Gruve AS, mottok tillatelsen fra
Direktoratet for Mineralforvaltning for igjenfylling 1 2013 og begynte da igjenfyllingen. Det
er 1 dag ca. to tredjedeler av det totale volumet av Hyttemalmenbruddet som fremdeles kan
gjenfylles med graberg. Det er likevel ikke mer enn ca. 5 millioner tonn som er den resterende
kapasiteten, en noksa ubetydelig mengde nar man ser alt under ett. Likevel vil omtrent hele
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grabergmengden for forste driftsar deponeres 1 hyttemalmen for nye tippomrader tas i bruk
ved Syd-feltet.

Sydvaranger har i det inneverende ar utarbeidet nye gruveplaner basert pa oppdaterte
geologiske blokkmodeller som selskapet har laget. Det er gjort et studie av hvilken
innvirkning og muligheter for igjenfylling av andre brudd som eksisterer. Status av dette
(vedlegg 5.5.4.2) er at det ikke er noen brudd som oppfyller de nedvendige kriteriene. Det er
faktisk bare med en relativt beskjeden ekning pad 35-40 dollar av malmprisen, en nesten
dobling av uttakbar ressurs i de aller fleste brudd. Sydvaranger mener derfor at det
forvaltningsmessig ville vere uansvarlig & basere grébergdeponering pa igjenfylling av
dagbrudd som en del av Sydvarangers LOM gréabergstrategi. Selskapsekonomisk wvil det
antagelig ogsd vaere en suboptimal lgsning. I et lengre perspektiv ber alle muligheter likevel
holdes &pne, og vurderinger av gjenfyllingsmuligheter ma naturlig innga i en fremtidig dialog
mellom Direktoratet for Mineralforvaltning og Sydvaranger

Igjenfylling av brudd kan uansett ikke alene benyttes som metode da volumet av sprengt
masse er betraktelig sterre enn ubrutt masse. I gjennomsnitt er 35-40 % av volumet i en salve
malm. Den resterende mengden pa 60-65 % er graberg. I en salve gker det totale volumet av
en kubikk med fast fjell med en faktor pa 1,7 Altsa vil man ha et storre volum selv etter at
malmen er tatt ut enn det man 1 utgangspunktet hadde som fast fjell.

2.1.1 Sterilisering av malm brudd for brudd

For a beregne om det vil vaere gunstig & igjenfylle brudd eller ikke, ma man finne ut hvor mye
malm som kan tas ut dersom man legger en hgyere, men realistisk, pris for 62% jernmalm til
grunn. De siste arene har man hatt sveert store svingninger i jermalmprisen, men man har i
flere perioder hatt en jernmalmpris pd over 100 USD per tonn. Sydvarangers bruddsterrelse er
basert pa et konsensusestimat pa 65 dollar tonnet. Differansen for malmmengden man kan ta
ut ved bruddsterrelsen definert av 65 USD prisen og 100 USD prisen vil vise hvor mye malm
man relativt konservativt sett vil sterilisere ved igjenfylling.

Denne  prisdifferansen  tilsvarer = malmuttaksdifferansen mellom 0.9 og 1.5
optimaliseringsskallene for bruddene (beskrevet i1 Deswik-studiet, vedlegg 5.5.0.1).
Malmmengden i1 de heyre kolonnene under viser ytterligere ekonomisk mulig malmuttak
dersom prisen pa lengre sikt ender pa 100 USD (1.5 optimaliseringsskall) og ikke 65 USD
(0.9 optimaliseringsskall). Hoyre kolonne beskriver med andre ord hvor mye malm som
steriliseres ved potensiell igjenfylling.

Bjgrnevatn
Malmuttak ved 65 USD Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD
94,5 millioner tonn 227 millioner tonn*

*De 227 millioner tonn med malm man steriliserer 1 Bjornevatn-bruddet om man igjenfyller
etter endt ndvaerende gruveplan er basert pd all kartlagt ressurs i ndvarende blokkmodell.
Malmkroppen er ikke boret i dypet og dermed ikke fullstendig kartlagt. Den endelige
mengden med malm man steriliserer er dermed uviss, men sterre enn 227 millioner tonn.

Vedlegg 5.5.4| 6/16



Sgstervann

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

1,162 millioner tonn malm

4,59 millioner tonn malm

Grunntjern

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

1,083 millioner tonn malm

1,955 millioner tonn malm

Tverrdalen

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

9,514 millioner tonn malm

40,659 millioner tonn malm

Bjornefjell

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

5,36 millioner tonn malm

7,493 millioner tonn malm

Fisketind @st

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

4,77 millioner tonn malm

16,47 millioner tonn malm

Fisketind Sydvest

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

9,25 millioner tonn malm

11,1 millioner tonn malm

Blix & Oscarsmalmen

Malmuttak ved 65 USD

Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

16,819 millioner tonn malm

6,618 millioner tonn malm
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Jerntoppen

Malmuttak ved 65 USD Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

5,796 millioner tonn malm 8,51 millioner tonn malm

Kjellmannsasen

Malmuttak ved 65 USD Ytterligere mulig malmuttak ved 100 USD

8,617 millioner tonn malm 5,054 millioner tonn malm

Alle utregningene med graberg og malm for skall 1.5 er beskrevet og dokumentert i vedlegg
5.54.2.

2.1.2 Selskapets anbefaling

Gjennomgangen viser at ingen av Sydvarangers navarende brudd er godt egnet til
igjenfylling. Basert pd malmmengder for alle bruddene kan ikke selskapet anbefale
igjenfylling og dermed sterilisering for noen av bruddene som eksisterer 1 dagens LOM plan.
Allerede ved 1 jernmalmsammenheng relativt beskjedne prisoppgangsestimat pa rundt 50%,
altsd fra 65 USD til 100 FOB pris for jernmalmskonsentrat, ser man at det er snakk om
dobling av mengden utvinnbare mengder malm for mange av bruddene, og samtlige har en
betydelig okning av utvinnbar malm 1 forhold til dagens gruveplan. Det er to brudd som har
en noe lavere mengde som steriliseres; Grunntjern og Blix. Men for begge bruddene er det
likevel betydelige ressurser som steriliseres og relativt beskjedne volum som kan fylles i
bruddene. Altsa blir det totale grabergdeponibehovet ikke vesentlig endret med en slik
igjenfylling.

Det vil for fremtiden vaere naturlig at man gjor lepende vurderinger 1 samrad med Direktoratet
for Mineralforvaltning om hvor mye man ber apne opp brudd utover dagens LOM plan, og
hvor mye graberg som er forsvarlig a deponere utover dagens planer i1 forhold til
malmmengder som en fremtidig ekspansjon vil avdekke.

2.2 Salg av pukk og sand

Salg av pukk og sand kan gjennom hele driftsperioden bidra til & senke mengden gréberg, og i
tillegg vaere en verdifull ressurs. Det ma likevel poengteres at selv om man planlegger
produksjon av pukk gjennom hele levetiden (samt tiden etter endt gruveaktivitet) vil mengden
solgt pukk representere en svert liten del av total deponering. Det beste ar for salg av pukk (i
alle fall i den nyere historie) var 1 2015 hvor det ble solgt samlet ca. 750.000 tonn. Salget var
dels til det lokale markedet og dels for eksport til Russland i1 forbindelse med utbygningen av
Yamal LNG prosjektet. Nir utbygging av felter starter ost 1 Barentshavet vil Kirkenes ligge
svert fordelaktig plassert for levering av pukk, bade til overdekning og til avretting pé
havbunnen.

Uttak av morene vil i fremtiden ikke vaere en mulighet, og 1 forbindelse med veibygging vil

det etter krav fra Statens Vegvesen kreves sprengt stein. Det er i sakens natur vanskelig & si
hvordan tilbudssiden vil utvikle seg, men 1 fremtiden forventes en okt ettersporsel pukk av
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forskjellige fraksjoner. Det er likevel for eksport, ikke minst til det Russiske marked, og
offshoreaktiviteter at det vil vere snakk om store volumer. En interessant mulighet i
eksportoyemed er dersom havnen utvides til & kunne ta imot skip av Cape Size storrelse
(175.000 dwt). Dette ville bety reduserte fraktkostnader per tonn for bdde konsentrateksport
og for fremtidig pukksalg. For et produkt av relativt lav verdi som pukk, vil reduserte
transportkostnader bety at det mulige marked som ville kunne dekkes av pukk fra Kirkenes vil
oke betraktelig.

2.3 Grabergdeponier/grabergtipper

Som allerede beskrevet fremstar hele omradet i dag som et industrigruveomrade hvor mer
eller mindre hele arealet er benyttet til dagbrudd, veier og grabergtipper. Tippene er plassert
slik at de er naermest mulig dagbruddene, men samtidig langt nok unna til & unnga
sterilisering av malm. Sydvaranger anser 1 dag at en viderefering av denne metoden er det
enste realistiske alternativet for fremtidig drift. Det er et volum pa ca. 350-400 millioner tonn
med graberg som skal deponeres over en 20-arsperiode og det behoves derfor store omrader
tilgjengelig for dette. Sydvaranger har derfor laget nye planer for gribergdeponeringen som
tar de eksisterende tipper som utgangspunkt og utvider disse. I Syd-feltet helt 1 det soreostlige
hjernet vil det ogsd i den nye planen bygges en tipp 1 omrddet som i1 dag er et vann
Langvannet og videre nordover mot Jerntoppen. Dette omradet er 1 dag uberert terreng, men
inne pd Sydvarangers tomt. Volumberegninger av tippene er skrevet inn pad tegningen i
vedlegg 5.5.4.6.

3 Bakgrunn for design av grabergdeponier

Selskapet anser det som eneste realistiske alternativ med grabergdeponier og tipper sé nare
som mulig bruddene. A flytte griberget til andre destinasjoner lengere unna bruddene vil
umuliggjere drift da den ekonomiske innvirkningen av slik transport vil vere svert hay. |
tillegg vil det ikke gi mye mening i et miljoperspektiv, med langt hayere utslipp fra transport.

I sitt design av grabergtipper har selskapet etterstrebet & minimere bruk av «jomfruelig land»
og dermed brukt eksisterende tipper som utgangspunkt der dette har vert mulig med tanke pa
innspillene fra reindriften. Man har som hovedregel provd & minimere arealbruk og heller
bygget 1 hoyden. Om man kombinerer dette med en tanke om etterbruk til f.eks. vindkraftverk
er dette fornuftig. Det er allerede gjort vindmalinger oppa tippene og omradet har blitt sett pa
som et mulig alternativ for en vindmellepark.

3.1 Dialog med Reinbeitedistriktet Pasvik 5A/C

I en rekke meter som er holdt med det lokale Reinbeitedistriktet Pasvik 5A/C har
reindriftsn@ringen kommet med sine innspill 1 forhold til hva de mener ber hensyntas og
vektlegges 1 planleggingsprosessen.

Basert pd disse metene har Sydvaranger oppfattet reinbeitedistriktets anmodninger som

folger:

1. Ikke fylle mer gréberg pa omridet sorvest langs Peskvannet ned mot Ornevannet og
serover. Dette pad grunn av at de eksisterende tippkanter er sd nare strandlinjen pé
vannene at en fare for igjentipping er til stede. Om det blir tippet igjen vil reinens
naturlige trekkruter umiddelbart pavirkes og reinen presses da til & trekke seor forbi
Ornevannet for & kunne krysse vest-gst.

Vedlegg 5.5.4|9/16



2. Det mé ikke tippes igjen i sin helhet i omradet ved Jerntoppen og videre ost. Da trekkruten
til reinen fra @rnevannet og mot Store Fiskevann gér i1 dalsekket i dette omradet mé denne
passasjen holdes apen.

3. Et onske om at nordvestlig hjerne av gruveomridet tippes igjen (at Museumstippen
utvides) da dette er et omrdde som ikke reinen oppholder seg i pad grunn av allerede
eksisterende tipper, bebyggelse i tettstedet Bjornevatn og fylkesveien pa vestsiden. Videre
er omradet karrig og lite egnet som beiteland.

4. Etterbruk av tipper (nye) til industriakterer med sars tanke pa vindkraftverk.
Reinbeitedistriktet har oppfordret selskapet til & bevare adkomst til tipper i form av veier
og ramper samt designe toppene flate slik at den etterbruk av arealet er mulig.

5. lIgjenfylling av dagbrudd som er utgravd (mined out).

Det er pa grunnlag av de generelle vurderinger for metode og med de innspill som
Reinbeitedistriktet SA/C har kommer med blitt utarbeidet et design og en plan for de
fremtidige grabergtippene. Disse planene blir beskrevet og presentert i del 4.

3.2 Gruveplan LOM - Mengde graberg og totalvolum

I Sydvarangers LOM plan er det lagt til grunn en produksjon og malmuttak 1 20 ar. Denne
planen er et verktoy for a fastsld hvor mye av den kjente ressursen man kan benytte seg av
med de egkonomiske faktorene som man legger til grunn. Med de kostnadsnivaene Selskapet
baserer prosjektet pad basert pé historiske tall, industristandarder og vare nye beregninger ser
man for seg en direkte driftskostnad pa 37 dollar 1 gjennomsnitt. Videre har man lagt til grunn
1 modellen at malmprisen holder seg 1 gjennomsnitt pa 65 dollar for driftsperioden. Dette er de
to parameter som igjen har vert grunnlaget for beregning av pit shell, og den faktiske
gruveplanen. I denne modellen vil det totale uttaket av grdberg vare nesten 400 millioner
tonn. Altsd har grabergdesignene og beregningene for volum av fremtidige tipper blitt basert
pa dette.

Som nevnt, vil en LOM plan alltid vaere en dynamisk plan som mé oppdateres lopende om de
okonomiske forutsetningene endrer seg. Om man oppnér en betydelig prisvekst 1 markedet vil
den totale mengden av ressursen som er uttakbar gke i takt med dette. Det er derfor en rimelig
antakelse & si at den totale mengden gréberg etter all sannsynlighet vil vere storre enn det
som er beskrevet i ndverende LOM plan. Altsa at 350-400 millioner tonn griberg er et
minimum av hva vi kan forvente oss.

3.3 @konomiske forhold rundt valg av metode og destinasjoner

Som beskrevet 1 avsnittet for valg av metode er det mange betraktninger som ma tas 1 forhold
til valg av bade metode og destinasjoner for hvor graberg deponeres. Likevel er det slik at de
okonomiske forholdene er de mest tungtveiende om man skal kunne presentere et helhetlig
prosjekt som fungerer skonomisk og som er robust nok til 4 tale de naturlige svingninger man
kan forvente seg i et eksportmarked. For at statens mineraler skal bli drevet pd en barekraftig
maéte, for at selskapet skal kunne ha en berekraftig framtid, for & ta det samfunnsmessige
ansvar en slik industri medferer og for 4 kunne tilbakebetale de investeringer som eiere ma ta
ma den totale kostnadene for produksjonen ligge pa et nivd som sikrer konkurransedyktighet i
et internasjonalt marked.

I det marginale markedet for jernmalm er en av de storste kostnadene for drift overalt i verden

transport og logistikk med masseforflytninger. Sydvaranger opererer med en gjennomsnittlig
TMM (total material movement) pa ca. 25 millioner tonn i &ret for LOM og hvorav ca. 17
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millioner tonn av denne bergfangsten er graberg. Gréberget har derfor en meget stor
innvirkning pd den totale produksjonskostnaden. Med en gjennomsnittskostnad pa 2,5 dollar
pr tonn/km er det en apenbar nedvendighet for a til enhver tid flytte den mengden griberg
som kommer fra bruddene narmest mulig sin opprinnelseslokasjon. Om man ensket & flytte
graberget til alternativ lokasjon forsvinner raskt ekonomien i prosjektet. Det ligger ogsa
selvfolgelig et stort miljoaspekt i dette da mengden utslipp og forbruk er linezer med distanse.
En dobling av kjerelengde tilsvarer en dobling av forbruk og en dobling av utslipp.

- o -

4 Design av grabergtipper

Det er i designfasen gjort mange betraktinger om hva som skal legges til grunn og hvordan vi
ser for oss at vi best kan imatekomme de kriterier som foreligger. De viktigste har veert:

1. Sikkerhet — sikkerhet for bade folk og maskiner. Ferdsel rundt tipper for folk og dyr.

2. Plassering 1 forhold til neerhet til brudd.

Bruk av eksisterende tipper som utgangspunkt og hvordan man kan minimere fotavtrykket
pa fremtidige tipper.

Sikre mulighet for etterbruk der dette er mulig.

Sikre trekkruter for rein der det er et behov.

Bruke terrenget mest mulig. Gjenfylle daler og sekk, samt vann.

Ikke stenge omradet servest (sor for Peskvann og langs Ornevann).

Ikke tippe igjen Husvatnet da dette er et yndet rekreasjonsomrade for Bjernevatns barn og
ovrige befolkning.

[99)

XNk

Der man har tenkt at avslutningsplanen for tippen er et industriomrade er dette tatt med 1
design fra starten av. Museumtippen 1 nordvestre hjerne av konsesjonsomrédet er et eksempel
hvor man har laget en design med flat overflate hvor man kan benytte omrédet for
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industriomrade eller vindmgllepark. Det samme gjelder tippen pa ostsiden av Bjernevatn hvor
man holder adkomst til toppen og everste nivd forblir flat slik at vindmeller kan plasseres der.
For de tipper som man ikke ser for seg som destinasjoner for industriell etterbruk er tippene
formet som fjell og prever dermed & fange opp topografien til rundt omkringliggende
omréader. I illustrasjonen under ser man grabergplanen i fugleperspektiv. De endelige planene
folger dette dokumentet som vedlegg, men selve tanken og de faktorer som legges til grunn i
planen er beskrevet her.

Plassering av tippene er i all hovedsak et resultat av de overnevnte faktorene som ble brukt i
design kriteriene. Mesteparten av volumet fra Bjernevatn vil bli deponert i de tre eksisterende
tippene Nordtippen, Gokkmokkatippen, Museumstippen og dels Ettatippen. Her vil det bli et
relativt lite inngrep pa nytt land, og omréadet i ost er karrig fjellandskap. Her bygges tippene
opp 1 heyden.

For den storste delen av volumet fra Syd-feltet vil grdberget bli deponert i den nye store
tippen ved Kjellmannsésen og videre nordover mot Jerntoppen. Gruvedrift ved Sydvaranger
vil muliggjeres av at man 1 tillegg til Bjornevatn-malmen, ogsa bruker ressursene som ligger
sor 1 feltet, og disse ressursene kan ikke ekonomisk utvinnes dersom man ikke har
gribergtipper 1 neromradet. Her er det en kombinasjon hvor man bruker Kjellmannsasen
tippen og Jerntippen som utgangspunkt, men siden det er en svert stor mengde graberg ma
man her benytte seg av nytt land. Det er derfor tatt hele omradet som i dag er Langvannet og
videre nordover mot Jerntoppen/Fisketind. Dette er i dag & betrakte som beiteland for rein, og
for dette vil selskapet og reinbeitedistriktet inngd en kompensasjonsavtale. Dette er likevel a
betrakte som det minste inngrepet da det vil fore til et darligere utfall & bruke omrédet i vest.
Dette primaert sett pa grunn av reindrift, men ogsé pa grunn av hytteomradet ved @rnevann og
fylkesveien opp Pasvikdalen. Det er lagt inn et kutt 1 tippen ser for Jerntoppen for a sikre rein
en trekkvei gst-vest. Dalene pa ostsiden av Kjellmannséstippen vil ogséd bli fylt og dermed
vaere med pa a redusere det totale volumet.

I vedleggene 5.5.4.4 — 5.5.4.12 er det méilsatte tegninger og design for de overnevnte tippene.

Arbeidet er gjort 1 gruveplanleggingsverktoyet Deswik, men tegningene vedlagt er i PDF-
format.
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4.1 Modeller av grabergtippene og visuell effekt

For at heringsinstanser og Direktoratet for mineralforvaltning bedre kan forestille seg
grabergdeponienes plassering, vil vi i etterfolgende avsnitt gé igjennom de ulike betraktninger
som har blitt gjort i forbindelse med grabergtippene.

Sydvaranger har bedt Landskapsarkitektene 1 firmaet Bar Bakke vise hvordan
grabergstrategien vil se ut fra bakkeniva i tettsteder og der folk ferdes rundt gruveomradet i
2038, altsa 20 ar frem i tid, etter at Sydvarangers 20-arige «Life of Mine» driftsplan er over.
Bar Bakke har brukt 3D modeller av planlagt tipputforming etter 20 ars drift, og lagt det inn 1
dagens landskap, slik at vi kan se for og etter effekt. De har utarbeidet en 3D-modell for det
fremtidige landskapet basert pd eksakt ndvarende maleinformasjon fra gruveomradet,
orthofoto (flyfoto) og statlig kartinformasjon om terreng. Resultatene av deres gjennomgang
er vedlagt (vedlegg 5.5.4.1). I etterfolgende avsnitt vil vi beskrive utformingen av hver enkelt
grabergtipp, med utgangspunkt i Bar Bakkes visualiseringer i vedlegg 5.5.4.1.

Fugleperspektiv

Fugleperspektivbildene pa side 3 og 4 av vedlegg 5.5.4.1 viser plassering av tipper etter 20 ar,
altsd 1 2038, men det er viktig & presisere at den ikke viser nye bruddkanter. For mer detaljert
informasjon om bruddene, les vedlegg 5.5 og 5.5.3.

Nordtippen

Tippen vil bli mest synlig fra bebyggelse som har utsikt mot den eksisterende tippen, rundt
forstevann, andrevann og tredjevann, samt Elvenes. Bar Bakke viser 1 visualiseringen hvordan
designet av tippen passer inn i landskapet og hvordan det vil se ut etter endt drift og
revegetering. Det skal nevnes at fornyet gruvedrift her tilferer noe — nemlig jord som skal
lagres og brukes til & fremme revegetering av en eksisterende tipp, som ikke er mulig i dag
gitt de enorme kvantitetene jord som er ngdvendig.

I vedlegg 5.5.4.9 ser man tverrsnitt av tippen etter LOM plan. Dette er en 2D teknisk tegning.

Museumtippen

Museumtippen er bygget sé flat som mulig for & unngé at solen blir tatt fra Bjernevatn og for
a bruke utformingen pa den -eksisterende grabergtippen. En slik flate har ogsa
etterbrukspotensiale, med vindkraft og industriomrade nevnt som muligheter av folk i
lokalmiljeet. Nordsiden av Museumtippen, som vender ut mot bebygde omrider, skal ogsa
revegeteres med jord fra gruvedrift. Museumtippen unngdr Husvatnet.

I vedlegg 5.5.4.8 ser man tverrsnitt av tippen etter LOM plan. Dette er en 2D teknisk tegning.

Gokkmokktippen

Som vist 1 visualiseringene til Bar Bakke, vil denne tippen i liten grad vare synlig fra bebygde
omréder, med noe synlighet fra apne eller hoytliggende friluftsomrdder som ligger rett ved
den russiske grensen. Néar det gjelder betraktninger som har blitt gjort i forkant av plassering
er dette forst og fremst med tanke pa malmaren Boris Gleb, som gjer at man mé ha et apent
omrade mellom Nordtippen og Gokkmokktippen, for & sikre at ikke Sydvaranger steriliserer
statens mineraler for fremtidig drift. Ellers er Gokkmokktippen utarbeidet i trdd med
topografi, og skal knytte sammen to eksisterende grébergtipper i et omrédde som i stor grad er
berort av gruvedrift.
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I vedlegg 5.5.4.10 ser man tverrsnitt av tippen etter LOM plan. Dette er en 2D teknisk
tegning.

Jerntippen Nord

Tippen tar i bruk nytt land innenfor konsesjonsomradet, med utgangspunkt i eksisterende
tipper. Tippen bruker topografien, spesielt Andevatn, for & minimere visuell effekt utenfor
konsesjonsomriddet og bruk av reinbeiteland. Et hensyn som blant annet har bestemt
plassering av Jerntippene i omradets serestlige hjorne er plassering vekk fra omradet rundt
Ornevatnet. Ornevatnet er et hytteomrade, og reinen har trekkruter langs estre del av
Ornevatnet. Tidligere design med en lavere, sammenhengende jerntipp bestdende av det som
nd er jerntippen nord og ser ble valgt bort etter dialog med reinbeitedistriktet, da dette vil
gjore det vanskelig for reinen & trekke gjennom gruveomradet.

I vedlegg 5.5.4.12 ser man tverrsnitt av tippen etter LOM plan. Dette er en 2D teknisk
tegning.

Jerntippen Sgr

Jerntippen Ser tar utgangspunkt 1 eksisterende tipp ved Kjellmannsdsen-bruddet, men tar ogsé
1 bruk nytt land innenfor konsesjonsomradet. I likhet med Jerntippen nord brukes vann i
konsesjonsomradet og evrig topografi til 8 minimere hoyde og visuell effekt av grabergtippen.
Jerntippen Nord og Ser vil vare synlige fra hytteomradet som ligger vest for
konsesjonsomrddet rundt Ornevatn. Likevel skal det nevnes at disse tippenes lokasjon er valgt
nettopp for & minimere effekten i1 dette omradet. Hytteeiere som har utsikt rett inn i
gruveomradet vil saerlig merke visuell effekt, mens andre hytteeiere som har utsikt i andre
vinkler vil bereres kun 1 beskjeden grad.

I vedlegg 5.5.4.11 ser man tverrsnitt av tippen etter LOM plan. Dette er 2D teknisk tegning.

5 Auvslutning

Nar tippene er bygd opp slik som vist i illustrasjonene ovenfor vil den endelige
avslutningsplanene bero pa flere forhold. Skal tippen brukes til industriformal eller
vindmeller? Hvor visuell er den? (estside eller vestside, kan den sees fra byen?) Ber det
ryddes for stein som har trillet ut fra foten (tden) av grabergtippen slik at det ikke hindrer
dyretrekk eller ferdsel for folk?

v" For det omradet som skal beholdes som industriareal vil avslutningen av
Museumtippen vere en tipp med full adkomst og en rett flate pd toppen. Det vil
likevel bygges voller rundt i hensiktsmessig hoyde slik at man ikke utilsiktet kjorer
utfor.

v" For de tippene som er pa estsiden der det er minst ferdsel av folk og ingen bebyggelse
foruten om noen f& hytter rundt Store Fiskevann vil det ikke gjores annet enn at foten
(tden) av tippen ryddes for stor stein som har rullet ut. Her er det visuelle av en mindre
viktig betydning og det er ikke innsyn fra allmenheten i samme grad som vest og nord.

v" P4 vestsiden er det i utgangspunktet ingen nye tipper som skal lages, annet enn den
oppe 1 nordvestlig hjerne. De aktiviteter selskapet ensker & gjore pé vestsiden er en
etterfylling av eksisterende tipper der det er behov for 4 fylle igjen sma «oyer» mellom
tipper, eller daler som tippene har laget. Her skal Sydvaranger ifelge
avslutningsplanen bruke nye masser for 4 fylle igjen disse «hullene» og at det
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arronderes der det er behov til 4 endre toppen av tippene til 4 etterligne en mer naturlig
formasjon enn den naturlige rasvinkelen av massen pé 37 grader.

v Pa nordvestre hjorne vil tippen veere formet som en flate pa toppen og denne vil veere
det endelige design.

Det vil i LOM planene bli tatt ut beskjedne mengder med jord og moll da det er bare
Blixmalmen som vil bli et nytt brudd. Likevel tilsikter selskapet & ta vare pé all jord som
maétte tas ut og mellomlagre dette frem til Nordtippen ved Bjernevatn er ferdig utbygd. Her vil
overskuddsmassene bli fordelt pa nordsiden i retning av Kirkenes by. Tanken her er at dette
ekstra jordslaget er med pa & vegetere nordveggen (se illustrasjon i seksjon 4) sa raskt som
mulig. Dette er beskrevet i detalj 1 vedlegg 5.5.5.3

Det ber ogséa nevnes at Kirkenesveringer har vokst opp med grabergstippene tett innpa seg og
at disse har blitt det naturlige bildet pd omraddene nederst i Pasvikdalen. Mengden griberg som
allerede er deponert her tilsvarer omtrent det som ennd vil komme, og dermed har omradene
blitt berert over lang tid. Det finnes ingen gjenlevende befolking som husker en tid uten
grabergstipper, det er en del av samfunnet og horisonten byen har hatt i bakgrunnen i
generasjoner. Kirkenes og Bjernevatn er begge industribyer som har vokst fram rundt
gruvedriften. For de fleste vil neppe nye eller sterre tipper oppleves som noen «visuell
forurensning» utover hva som allerede er der 1 dag.

Det er blitt framlagt forslag om bruk av omrddene til industriareal og vindmellepark for

Museumtippen samt Gokkmokk tippen. Dette er tatt med 1 betrakting 1 design. For Tschudi
Aggregates (evt andre aktorer) er alt graberg a betrakte som en fremtidig mulig ressurs.
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Retning deponering

@ Brudd

Januar 2019
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Januar 2020
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